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บทคัดยอ 

การศึกษาในครั้งนี้ มีวัตถุประสงคเพ่ือหาแบบจําลองท่ีเหมาะสมและพยากรณราคาขาวท้ัง                  

4 ชนิด ไดแก ขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1, ขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 และขาวขาว 100% ชั้น 1,                     

ขาวขาว 100% ชั้น 2 สงออก (FOB) ของประเทศไทย โดยใชอัตราแลกเปลี่ยน คาเงิน USD/Baht และ

ราคาขาวในตลาดโลก เปนตัวแปรภายนอกในการกําหนดราคาขาวสงออกของประเทศไทย ซ่ึงใชขอมูล

ทุติยภูมิรายเดือนตั้งแตเดือนมกราคม พ.ศ.2546 ถึงเดือนธันวาคม พ.ศ.2558 จํานวน 156 ตัวอยาง 

จากการทดสอบความนิ่งของขอมูลอนุกรมเวลาแบบฤดูกาล พบวา ราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 

(JassA), ราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 (JassB), ราคาขาวขาว 100% ชั้น 1 (WRA), ราคาขาวขาว 

100% ชั้น 2 (WRB), อัตราแลกเปลี่ยน USD/Baht (Exr) และราคาขาวในตลาดโลก (Wprice) ไมมี 

seasonal unit root  แตมี unit root แบบรายป  

 ผลการศึกษาพบวา การพยากรณราคาขาวท้ัง 4 ชนิด ตั้งแตเดือนมกราคม พ.ศ.2559 ถึงเดือน

มีนาคม พ.ศ.2559 โดยใชแบบจําลอง ARIMAX ไดแบบจําลองท่ีเหมาะสมและคาการพยากรณชวง ex-

ante forecast ดังนี้  ขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 ใชแบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) คาพยากรณท่ีได

เทากับ 809.06, 807.86, 809.68 เหรียญสหรัฐฯตอตัน (US$/MT), ขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 ใช

แบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) คาพยากรณท่ีไดเทากับ 780.61, 779.55, 781.37 เหรียญสหรัฐฯ ตอตัน 

(US$/MT), ขาวขาว 100%  ชั้น 1 ใชแบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) คาพยากรณท่ีไดเทากับ 392.93, 

393.46, 394.56 เหรียญสหรัฐฯ ตอตัน (US$/MT), ขาวขาว 100% ชั้น 2 ใชแบบจําลอง ARIMAX 

(1,1,1) คาพยากรณท่ีไดเทากับ  372.31, 372.31, 374.49 เหรียญสหรัฐฯ ตอตัน (US$/MT) ดังนั้น                    

จึงสรุปไดวา  อัตราแลกเปลี่ยน USD/Baht  มีผลอยางมีนัยสําคัญตอราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 

และราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 แตไมมีผลตอราคาขาวขาว 100% ชั้น 1 และราคาขาวขาว 100% 

ชั้น 2 และราคาขาวในตลาดโลกไมมีผลตอราคาขาวท้ัง 4 ชนิดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

คําสําคัญ: การพยากรณ, ราคาขาวสงออก, ประเทศไทย, แบบจําลอง ARIMAX 
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ABSTRACT 

   The purposes of this study were to find out suitable model; and forecasting rice 
price for 4 types include Thai Hom Mali Rice 100% class 1 (JassA), Thai Hom Mali Rice 
class 2 (JassB)    and Thai White Rice 100% class 1 (WRA), Thai White Rice 100% class 2 
(WRB) export of Thailand using currency exchange rates USD/Baht and World rice prices 
as extraneous variable for rice export pricing of  Thailand. Data was collected, started 
from January 2546 to December 2558 for 156 examples. From testing found  unit roots 
in seasonal time series found prices of Thai Hom Mali Rice 100% class 1 (JassA), Thai 
Hom Mali Rice class 2 (JassB) and Thai White Rice 100% class 1 (WRA), Thai White Rice 
100% class 2 (WRB) currency exchange rates USD/Baht and World rice prices do not 
have seasonal unit root but do have yearly unit root. 

         The results of the study were as  Thai rice price forecast include 4 types from 
January 2559 to May 2559 using ARIMAX found suitable model and ex-ante forecast 
period were as follow : Thai Hom mali 100% (JassA) using ARIMAX model (1,1,0) 
forecasts equal to 809.06, 807.86, 809.68 (US$/MT), Thai Hom mali 100% (JassB) using 
ARIMAX model (1,1,0) forecasts equal to 780.61,779.55,781.37 (US$/MT), Thai white rice 
100% (WRA) using ARIMAX model (1,1,1) forecasts equal to 392.93, 393.46, 394.56 
(US$/MT), Thai white rice 100% (WRB) using ARIMAX model (1,1,1) forecasts equal to 
373.31, 372.31, 374.49 (US$/MT). Therefore, concluded that currency exchange rates 
USD/Baht were statistically significant at the 0.05 level for Thai Hom Mali Rice 100% 
class 1 (JassA), Thai Hom Mali Rice class 2 (JassB) but do have Thai White Rice 100% 
class 1 (WRA), Thai White Rice 100% class 2 (WRB) and World rice prices do not have 
statistically significant at the 0.05 level with Thai rice price include 4 types. 

Keywords : Forecasting, Rice price export, Thailand,  ARIMAX Model 

ท่ีมาและความสําคัญ 

ขาว ถือไดวาเปนพืชอาหารท่ีสําคัญชนิดหนึ่งของโลก โดยเฉพาะประเทศท่ีอยูในภูมิภาคเอเชีย 
ปจจุบันจะเห็นไดวาประชากรของโลกมีเพ่ิมมากข้ึน ทําใหความตองการท่ีจะบริโภคขาวและผลิตภัณฑ
จากขาวจึงมีแนวโนมสูงข้ึนและแพรหลายเกือบท่ัวโลก ทําใหประเทศท่ีเปนผูผลิตรายใหญของโลก เชน 
ไทย อินเดีย เวียดนาม ปากีสถาน และสหรัฐฯ พยายามท่ีจะพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตขาวใหเพียงพอตอ
การบริโภคของคนภายในประเทศและเพ่ิมปริมาณการสงออกใหมากข้ึน สําหรับประเทศไทยนั้น                
ขาวเปนท้ังอาหารหลักของคนในประเทศและเปนสินคาสงออกท่ีสําคัญอันดับตนๆ สูตลาดโลก                    
ประเภทของขาวท่ีไทยสงออกมาก 3 อันดับแรก ไดแก 1) ขาวขาว สงออกไปยังประเทศอินโดนีเซีย 
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ฟลิปปนส ไอวอรี่โคสต มาเลเซีย ลาว แคเมอรูน เบนิน และจีน 2) ขาวนึ่ง สวนใหญสงออกไปยัง
ประเทศเบนิน เยเมน แอฟริกาใต และไนจีเรีย 3) ขาวหอมมะลิ สงออกไปยังประเทศจีน สหรัฐอเมริกา 
และฮองกง เปนตน  

  ดังนั้น การศึกษาในครั้งนี้ ผูวิจัยไดคํานึงถึงการสงออกขาวท่ีสําคัญของไทย โดยจําแนกขาว                 
ท่ีสงออกมากท่ีสุด แบงออกเปน 4 ชนิด ดังนี้ ขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1, ขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2  และ
ขาวขาว 100% ชั้น 1, ขาวขาว100% ชั้น 2 เพ่ือพยากรณราคาขาวท้ัง 4 ชนิด และหาแบบจําลองท่ี
เหมาะสม โดยใชแบบจําลอง ARIMAX ซ่ึงเปนการอธิบายรวมกันของแบบจําลองอารีมากับตัวแปร
ภายนอกหรือปจจัยอ่ืน ( x ) ท่ีนาจะมีอิทธิพลตอ ty ในดานการคาระหวางประเทศนั้น เราตองอาศัย เงิน 

เปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน แตเนื่องจากแตละประเทศใชสกุลเงินท่ีตางกันจึงตองมีการกําหนดอัตรา
แลกเปลี่ยนเงินตราตางประเทศข้ึน อัตราแลกเปลี่ยนท่ีนิยมใชและถือไดวาเปนสกุลเงินหลักท่ีสําคัญของ
โลกคือ อัตราแลกเปลี่ยนดอลลาร สรอ จึงไดกําหนดตัวแปรภายนอก ( x ) คือ อัตราแลกเปลี่ยน คาเงิน 
USD/Baht เม่ืออัตราแลกเปลี่ยนเกิดการเปลี่ยนแปลงจะสงผลกระทบใหราคาสินคาเปลี่ยนแปลงไป เชน
ถาคาเงินลดลง ราคาสงออกในรูปของ USD จะมีคาลดลง และราคาขาวในตลาดโลก จะเปลี่ยนแปลง
ตามการเคลื่อนไหวของอุปสงคและอุปทานในตลาดโลก นํามาใชเปนตัวแปรอธิบายราคาขาวท้ัง 4 ชนิด 
ซ่ึงตัวแปรเหลานี้สงผลกระทบตอราคาสินคาในประเทศใหเกิดการเปลี่ยนแปลง ท้ังนี้ ยังสามารถนําราคา
ขาวท้ัง 4 ชนิด ท่ีไดจากการพยากรณไปใชเปนตัวกําหนดนโยบายของรัฐบาล หรือกําหนดนโยบายตางๆ 
เก่ียวกับการผลิตและการตลาดขาวตอไปในอนาคตได 

วัตถุประสงค 

1. เพ่ือหาแบบจําลองราคาขาวหอมมะล ิ และขาวขาวท่ีเหมาะสม โดยวิธี ARIMAX   
 2. เพ่ือพยากรณราคาขาวหอมมะลิ และขาวขาว สงออก (FOB) ของประเทศไทย โดยวิธี 
ARIMAX   
 

ขอมูลท่ีใชในการศึกษา 

 ศึกษาสถานการณและพยากรณราคาสงออกขาว (FOB) ของประเทศไทย โดยใชขอมูลราคาขาว
สงออก (FOB) ของประเทศไทยท่ีสําคัญ จํานวน 4 ชนิด คือ ขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1, ขาวหอมมะล ิ
100% ชั้น 2 และขาวขาว 100% ชั้น 1, ขาวขาว 100% ชั้น 2  ซ่ึงไดจากสมาคมผูสงออกขาวไทย และ
อัตราแลกเปลี่ยน คาเงิน USD/Baht และราคาขาวในตลาดโลกท่ีไดจาก http://www.investing.com/ 
เปนขอมูลทุติยภูมิรายเดือนตั้งแตเดือนมกราคม พ.ศ.2546  ถึงเดือนธันวาคม พ.ศ.2558  จํานวน 156 
ตัวอยาง 
 

วิธีการศึกษา 

 1. ทดสอบความนิ่งของขอมูลแบบฤดูกาล (Seasonal Unit Root Test) โดยใชขอมูลทุติยภูมิ
ราคาขาวสงออก (FOB) ของประเทศไทยท่ีสําคัญ จํานวน 4 ชนิด คือ ขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1, ขาว
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หอมมะลิ 100% ชั้น 2, ขาวขาว 100% ชั้น 1, ขาวขาว 100% ชั้น 2 และอัตราแลกเปลี่ยน คาเงิน 
USD/ Baht, ราคาขาวในตลาดโลก เนื่องจากขอมูลท่ีนํามาใชเปนขอมูลรายเดือน จึงมีผลของฤดูกาลเขา
มาเก่ียวของ 
  2. นําขอมูลท่ีไดทดสอบความนิ่งของขอมูลแบบฤดูกาล มาหารูปแบบท่ีเหมาะสม โดยใช
แบบจําลอง ARIMAX  สําหรับตัวแปรภายนอก (x) ท่ีใชเปนตัวแปรอธิบาย คือ อัตราแลกเปลี่ยน คาเงิน 
USD/Baht และราคาขาวในตลาดโลก 
 3. พยากรณราคาขาวสงออกท้ัง 4 ชนิด ตั้งแตเดือนมกราคม พ.ศ.2559 ถึงเดือนมีนาคม พ.ศ.
2559  
 

ผลการศึกษา 

1. การทดสอบความนิ่งของอนุกรมเวลาแบบฤดูกาล (Seasonal Unit Root Test) 
  เนื่องจากขอมูลท่ีนํามาใชเปนขอมูลรายเดือน จึงมีความไมนิ่งของฤดูกาลเขามาเก่ียวของ 
ดังนั้น ตองทําการทดสอบความนิ่งของขอมูลอนุกรมเวลาแบบฤดูกาลกอน โดยจะนําผลการทดสอบคา 
T-test ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses (1990) โดยวิธีการ Wald test 
และนําคา F-statistic มาใชในการทดสอบสมมุติฐานตอไป ดังตารางท่ี 1 

ตารางท่ี 1 ผลการทดสอบ seasonal unit root test 

Null 
Hypotheses 

JassA JassB WRA WRB Exr Wprice critical 
value 

Franses 
   T-test   0.05 

1 0π =  
 

-0.598 
 

 
-1.489 

 

 
-0.745 

 

 
-1.047 

 

 
-0.980 

 

 
-0.517 

 
-3.24 

2 0π =  
 

-4.280 
 

 
-2.824 

 

 
-3.007 

 

 
-3.428 

 

 
-3.692 

 

 
-3.406 

 
-2.65 

   F-test   0.05 
  

3 12... 0π π= = =

 

 
9.385 

 

 
4.704 

 
10.884 

 
11.613 

 

 
10.660 

 
10.998 4.45 

ท่ีมา :จากการคํานวณ 
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  ผลการทดสอบ seasonal unit root ท้ัง 6 ตัวแปร ดังแสดงในตารางท่ี 1 สามารถอธิบาย
ไดดังนี้ 

 ราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 (JassA) จากการทดสอบพบวา คา 1π  มีคาเทากับ                   

-0.598 เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -3.24 
คาสถิติท่ีทดสอบตกอยูในอาณาเขตยอมรับ 0H แสดงวา ขอมูลมี unit root แบบรายป ท่ีระดับ

นัยสําคัญ 0.05 คา 2π  ท่ีไดจากการทดสอบมีคาเทากับ -4.280 เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ 

Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -2.65 ซ่ึงคาสถิติท่ีทดสอบตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H

แสดงวา ขอมูลไมมี unit root แบบรายครึ่งป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 และคา 3 12π π− ท่ีทดสอบดวยคา 

F-test มีคาเทากับ 9.385 เม่ือเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ 
4.45 ซ่ึงตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา ขอมูลดังกลาวไมมี seasonal unit root ท่ีระดับ

นัยสําคัญ 0.05  

 ราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 (JassB) จากการทดสอบพบวา คา 1π  มีคาเทากับ                     

-1.489  เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -3.24 
คาสถิติท่ีทดสอบตกอยูในอาณาเขตยอมรับ 0H แสดงวา ขอมูลมี unit root แบบรายป ท่ีระดับ

นัยสําคัญ 0.05 คา 2π  ท่ีไดจากการทดสอบมีคาเทากับ -2.824 เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ 

Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -2.65 ซ่ึงคาสถิติท่ีทดสอบตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H

แสดงวา ขอมูลไมมี unit root  แบบรายครึ่งป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 และคา 3 12π π− ท่ีทดสอบดวย

คา F-test มีคาเทากับ 4.704 เม่ือเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคา
เทากับ 4.45 ซ่ึงตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา ขอมูลดังกลาวไมมี seasonal unit root ท่ี

ระดับนัยสําคัญ 0.05 

 ราคาขาวขาว 100% ชั้น 1 (WRA) จากการทดสอบพบวา คา 1π  มีคาเทากับ -0.745                     

เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -3.24 คาสถิติท่ี
ทดสอบตกอยูในอาณาเขตยอมรับ 0H แสดงวา ขอมูลมี unit root แบบรายป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05  

คา 2π  ท่ีไดจากการทดสอบมีคาเทากับ -3.007 เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับ

นัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -2.65 ซ่ึงคาสถิติท่ีทดสอบตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา ขอมูลไมมี 

unit root แบบรายครึ่งป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 และคา 3 12π π− ท่ีทดสอบดวยคา F-test มีคาเทากับ 

10.884 เม่ือเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ 4.45 ซ่ึงตกอยูใน
อาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา ขอมูลดังกลาวไมมี seasonal unit root ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 
 

 ราคาขาวขาว 100% ชั้น 2 (WRB) จากการทดสอบพบวา คา 1π  มีคาเทากับ -1.047                     

เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -3.24 คาสถิติท่ี
ทดสอบตกอยูในอาณาเขตยอมรับ 0H แสดงวา ขอมูลมี unit root แบบรายป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05  
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คา 2π  ท่ีไดจากการทดสอบมีคาเทากับ -3.428 เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับ

นัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -2.65 ซ่ึงคาสถิติท่ีทดสอบตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา ขอมูลไมมี 

unit root แบบรายครึ่งป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 และคา 3 12π π− ท่ีทดสอบดวยคา F-test มีคาเทากับ 

11.613 เม่ือเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ 4.45 ซ่ึงตกอยูใน
อาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา ขอมูลดังกลาวไมมี seasonal unit root ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 

 อัตราแลกเปลี่ยน USD/Bath (Exr) จากการทดสอบพบวา คา 1π  มีคาเทากับ -0.980                      

เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -3.24 คาสถิติท่ี

ทดสอบตกอยูในอาณาเขตยอมรับ 0H แสดงวา ขอมูลมี unit root แบบรายป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 

คา 2π  ท่ีไดจากการทดสอบมีคาเทากับ –3.692 เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ี

ระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -2.65 ซ่ึงคาสถิติท่ีทดสอบตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา 

ขอมูลไมมี  unit root  แบบรายครึ่งป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 และคา 3 12π π− ท่ีทดสอบดวยคา                   

F-test มีคาเทากับ 10.660 เม่ือเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคา

เทากับ 4.45 ซ่ึงตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา ขอมูลดังกลาวไมมี seasonal unit root ท่ี

ระดับนัยสําคัญ 0.05 

 ราคาขาวโลก (Wprice) จากการทดสอบพบวา คา 1π  มีคาเทากับ -0.517 เม่ือนํามา

เปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -3.24 คาสถิติท่ีทดสอบตกอยู

ในอาณาเขตยอมรับ 0H แสดงวา ขอมูลมี unit root แบบรายป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 คา 2π                    

ท่ี ได จากการทดสอบ มีค า เท า กับ  –3.406 เม่ื อนํ ามาเปรียบ เที ยบ กับค าวิกฤตของ Franses                   

ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ -2.65 ซ่ึงคาสถิติท่ีทดสอบตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา 

ขอมูลไมมี unit root แบบรายครึ่งป ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 และคา 3 12π π− ท่ีทดสอบดวยคา F-test                  

มีคาเทากับ 10.998 เม่ือเปรียบเทียบกับคาวิกฤตของ Franses ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 มีคาเทากับ 4.45               

ซ่ึงตกอยูในอาณาเขตปฏิเสธ 0H แสดงวา ขอมูลดังกลาวไมมี seasonal unit root ท่ีระดับนัยสําคัญ 

0.05 

 ดังนั้น สามารถสรุปไดวา ตัวแปรทุกตัว ไดแก ราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 (JassA)                   
ราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 (JassB) ราคาขาวขาว 100% ชั้น 1 (WRA)  ราคาขาวขาว 100% ชั้น 
2 (WRB)  อัตราแลกเปลี่ยน USD/Baht  (Exr)  และราคาขาวโลก (Wprice) ไมมี seasonal unit root  
แต มี unit root แบบรายป  ดั งนั้น จึงตองทําการปรับขอมูลกอนโดยการหาผลตางระดับ ท่ี  1                          
(1st difference) เพ่ือใหขอมูลมีลักษณะนิ่งพอท่ีจะทําการวิเคราะหตอไป 
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2. การประมาณคาขอมูลอนุกรมเวลาโดยใชแบบจําลอง ARIMAX 
 ข้ันตอนตอไปเราสามารถสรางแบบจําลองดวยวิธีของ Box and Jenkins โดยพิจารณารูป 
correlogram และกําหนดรูปแบบเพ่ือหาคาของ Autoregressive (AR) และ Moving Average (MA) 
โดยดูจากคา autocorrelation function (ACF) และคา partial autocorrelation function (PACF) 
และในการเลือกแบบจําลองท่ีเหมาะสมจะพิจารณาจากคา Akaiki’s Information Criteion (AIC) และ
คา Schwarz criterion (SC) ท่ีมีคาต่ําสุด  

ตารางท่ี 2 ผลการประมาณคาแบบจําลอง ARIMAX ของขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 
 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : ***  หมายถึง มีนัยสําคัญท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 
     **   หมายถึง มีนัยสําคัญท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 
 
 ราคาขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 1 เม่ือทําการเปรียบเทียบระหวางแบบจําลอง ARIMAX 
(1,1,0) และแบบจําลอง ARIMAX (0,1,1) พบวา แบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) เปนแบบจําลองท่ี
เหมาะสมกวา เนื่องจากมีคาสถิติ AIC/SC ต่ํากวา โดยในแบบจําลอง ARIMAX พบวา ตัวแปรภายนอก   
ท่ีมีผลตออัตราการเปลี่ยนแปลงของราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 ในรูปลอการิทึม อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยน USD/Baht ในรูป
ลอการิทึม โดยถาอัตราการเปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยน USD/Baht เพ่ิมข้ึน 1% จะทําใหอัตรา
การเปลี่ยนแปลงของราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 ลดลง 0.513 นั่นคือ  ถาคาเงินบาทออนคา จะ
สงผลใหราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 เพ่ิมสูงข้ึน 
 
 
 

ตัวแปร สัมประสิทธิ์ คา Prob. คาสถิติ F AIC/SC 
แบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) 
C 
AR(1) 
DLOG(WPRICE) 
DLOG(EXR) 

 
0.004 
0.392 
0.048 
-0.513 

 
P = 0.529 
P = 0.000*** 
P = 0.220 
P = 0.019** 

 
F = 11.474 

 

 
 AIC = -
3.462 
SC = -3.364 

แบบจําลอง ARIMAX (0,1,1) 
 C 
MA(1) 
DLOG(WPRICE) 
DLOG(EXR) 

 
0.004 
0.377 
0.059 
-0.550 

 
P = 0.462 
P = 0.000*** 
P = 0.101 
P = 0.012** 

 
F = 11.057 

 

 
AIC = -3.454 
SC = -3.355 
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ตารางท่ี 3 ผลการประมาณคาแบบจําลอง ARIMAX ของขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 
 

ตัวแปร สัมประสิทธิ์ คา Prob. คาสถิติ F AIC/SC 
แบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) 
 C 
AR(1) 
DLOG(WPRICE) 
DLOG(EXR) 

 
0.004 
0.381 
0.051 
-0.532 

 
P = 0.536  
P = 0.000** 
P = 0.223 
P = 0.024** 

 
F = 10.951 

 

 
AIC = -3.386 
SC = -3.287 

แบบจําลอง ARIMAX (0,1,1) 
C 
MA(1) 
DLOG(WPRICE) 
DLOG(EXR) 

 
0.004 
0.376 
0.060 
-0.565 

 
P = 0.476 
P = 0.000*** 
P = 0.116 
P = 0.015** 

 
F = 10.694 

 

 
AIC = -3.381 
SC = -3.283 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : ***  หมายถึง มีนัยสําคัญท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 
     **   หมายถึง มีนัยสําคัญท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 
 

ราคาขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 2 เม่ือทําการเปรียบเทียบระหวางแบบจําลอง ARIMAX 
(1,1,0) และแบบจําลอง ARIMAX (0,1,1) พบวา แบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) เปนแบบจําลองท่ี
เหมาะสมกวา เนื่องจากมีคาสถิติ AIC/SC ต่ํากวา โดยในแบบจําลอง ARIMAX พบวา ตัวแปรภายนอกท่ี
มีผลตออัตราการเปลี่ยนแปลงของราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 ในรูปลอการิทึม อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยน USD/Baht ในรูป
ลอการิทึม โดยถาอัตราการเปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยน USD/Baht เพ่ิมข้ึน 1% จะทําใหอัตรา
การเปลี่ยนแปลงของราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 ลดลง 0.532 นั่นคือ  ถาคาเงินบาทออนคา จะ
สงผลใหราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 เพ่ิมสูงข้ึน 
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ตารางท่ี 4 ผลการประมาณคาแบบจําลอง ARIMAX ของขาวขาว 100% ชั้น 1 
 

ตัวแปร สัมประสิทธิ ์ คา Prob. คาสถิติ F AIC/SC 
แบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) 
C 
AR(1) 
MA(1) 
DLOG(WPRICE) 
DLOG(EXR) 

 
0.003 
0.311 
0.317 
-0.003 
-0.208 

 
P = 0.709 
P = 0.000*** 
P = 0.001** 
P = 0.946 
P = 0.294 

 
F = 13.314 

 

 
AIC = -3.253 
SC = -3.135 

แบบจําลอง ARIMAX (0,1,1) 
C 
MA(1) 
DLOG(WPRICE) 
DLOG(EXR) 

 
0.003 
0.523 
0.016 
-0.203 

 
P = 0.653 
P = 0.000*** 
P = 0.731 
P = 0.307 

 
F = 14.924 

 

 
AIC = -3.232 
SC = -3.134 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : ***  หมายถึง มีนัยสําคัญท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 
     **   หมายถึง มีนัยสําคัญท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 
 

ราคาขาวขาว 100% ชั้น 1 เม่ือทําการเปรียบเทียบระหวางแบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) และ
แบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) พบวา แบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) เปนแบบจําลองท่ีเหมาะสมกวา 
เนื่องจากมีคาสถิติ AIC/SC ต่ํากวา โดยในแบบจําลอง ARIMAXพบวา ตัวแปรภายนอกไมมีผลกระทบตอ
อัตราการเปลี่ยนแปลงของราคาขาวขาว 100% ชั้น 1  
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ตารางท่ี 5 ผลการประมาณคาแบบจําลอง ARIMAX ของขาวขาว 100% ชั้น 2 
 

ตัวแปร สัมประสิทธิ ์ คา Prob. คาสถิติ F AIC/SC 
แบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) 
C 
AR(1) 
MA(1) 
DLOG(WPRICE) 
DLOG(EXR) 

 
0.004 
0.252 
0.406 
-0.027 
-0.211 

 
P = 0.676 
P = 0.003 
P = 0.000** 
P = 0.535 
P = 0.297 

 
F = 13.582 

 

 
AIC = -3.186 
SC = -3.069 

แบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) 
C 
AR(1) 
DLOG(WPRICE) 
DLOG(EXR) 

 
0.004 
0.536 
-0.031 
-0.194 

 
P = 0.726 
P = 0.000** 
P = 0.471 
P = 0.417 

 
F = 14.844 

 

 
AIC = -3.157 
SCB = -3.059 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : ***  หมายถึง มีนัยสําคัญท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 
     **   หมายถึง มีนัยสําคัญท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
      

 
 ราคาขาวขาว 100% ชั้น 2  เม่ือทําการเปรียบเทียบระหวางแบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) และ
แบบจําลอง ARIMAX (0,1,1) พบวา แบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) เปนแบบจําลองท่ีเหมาะสมกวา 
เนื่องจากมีคาสถิติ AIC/SC ต่ํากวา โดยในแบบจําลอง ARIMAX พบวา ตัวแปรภายนอกไมมีผลกระทบ
ตออัตราการเปลี่ยนแปลงของราคาขาวขาว 100% ชั้น 2 
 
 จะเห็นไดวา อัตราแลกเปลี่ยน USD/Baht  เปนตัวแปรภายนอกท่ีสงผลกระทบตอราคาขาว
หอมมะลิ100% ชั้น 1 และราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 แตไมสงผลกระทบตอราคาขาวขาว 100% 
ชั้ น  1 ราคาและข าวขาว 100% ชั้ น  2 สํ าห รับ ราคาข าวในตลาดโลก ไม ส งผลกระทบต อ                     
การเปลี่ยนแปลงของราคาขาวท้ัง 4 ชนิด 
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3. การพยากรณราคาขาวท้ัง 4 ชนิด 
  สามารถแบงการพยากรณออกเปน 3 ชวง คือ Historical Forecast, Ex-post Forecast 
และ Ex-ante Forecast แตในการศึกษาครั้งนี้ จะทําการพยากรณเพียง 1 ชวง คือ Ex-ante Forecast 
ซ่ึงไดผลดังภาพตอไปนี้ 

 3.1 Ex-ante Forecast เปนการพยากรณขอมูลลวงหนาในอนาคตถัดไปอีก 3 คาบเวลา 
โดยจะพยากรณ ณ ชวงเวลาท่ี 157 ถึง 160 ตั้งแตเดือนมกราคม 2559 ถึงเดือนมีนาคม 2559 ดังนี้ 

 - ขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 1 
  โดยใชแบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) พบวา ขอมูลจริงและขอมูลท่ีไดจากการพยากรณ

มีแนวโนมการข้ึนลงท่ีใกลเคียงกัน (ภาพท่ี 1) 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
ท่ีมา : จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : JassA หมายถึง ราคาจริงของขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 1 ชวงเดือนท่ี 157 ถึง 160 ตั้งแตเดือนมกราคมถึงเดือน
................มีนาคมของป 2559 

  JassAf หมายถึง ราคาขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 1 ท่ีไดจากการพยากรณ 

 
ภาพท่ี 1 ความสัมพันธระหวางราคาจริงของขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1 กับราคาท่ีพยากรณไดในชวง 

Ex-ante Forecast 

(ปี) 
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 - ขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 2 
   โดยใชแบบจําลอง ARIMAX (1,1,0) พบวา ขอมูลจริงและขอมูลท่ีไดจากการพยากรณ

มีแนวโนมการข้ึนลงท่ีใกลเคียงกัน (ภาพท่ี 2) 
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ท่ีมา : จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : JassB หมายถึง ราคาจริงของขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 2 ชวงเดือนท่ี 157 ถึง 160 ตั้งแตเดือนมกราคมถึง 
.................เดือนมีนาคมของป 2559 

  JassBf  หมายถึง ราคาขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 1 ท่ีไดจากการพยากรณ 
 

ภาพท่ี 2 ความสัมพันธระหวางราคาจริงของขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 กับราคาท่ีพยากรณได
ในชวง Ex-ante Forecast 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

(ปี) 

ราคา (เหรียญสหรัฐฯ/ตนั) 
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 - ขาวขาว 100% ช้ัน 1 
  โดยใชแบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) พบวา ขอมูลจริงและขอมูลท่ีไดจากการพยากรณ

มีแนวโนมการข้ึนลงท่ีใกลเคียงกัน (ภาพท่ี 3) 
 
 

200

300

400

500

600

700

800

900

1,000

1,100

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

WRA WRAf  

 
ท่ีมา : จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : WRA หมายถึง ราคาจริงของขาวขาว 100% ช้ัน 1 ชวงเดือนท่ี 157 ถึง 160 ตั้งแตเดือนมกราคมถึง 
…………..เดือนมีนาคมของ ป 2559 

  WRAf  หมายถึง ราคาขาวขาว 100% ช้ัน 1 ท่ีไดจากการพยากรณ 
 

ภาพท่ี 3 ความสัมพันธระหวางราคาจริงของขาวขาว 100% ชั้น 1 กับราคาท่ีพยากรณได
ในชวง Ex-ante Forecast 

 
 

 

 

 

 

 

 

ราคา (เหรียญสหรัฐฯ/ตนั) 

(ปี) 
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- ขาวขาว 100% ช้ัน 2 
  โดยใชแบบจําลอง ARIMAX (1,1,1) พบวา ขอมูลจริงและขอมูลท่ีไดจากการพยากรณ

มีแนวโนมการข้ึนลงท่ีใกลเคียงกัน (ภาพท่ี 4) 
 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ท่ีมา : จากการคํานวณ 
หมายเหตุ : WRB หมายถึง ราคาจริงของขาวขาว 100% ช้ัน 2 ชวงเดือนท่ี 157 ถึง 160 ตั้งแตเดือนมกราคมถึง 
…………..เดือนมีนาคมของ ป 2559 

  WRBf  หมายถึง ราคาขาวขาว 100% ช้ัน 2 ท่ีไดจากการพยากรณ 
 

ภาพท่ี 4 ความสัมพันธระหวางราคาจริงของขาวขาว 100% ชั้น 2 กับราคาท่ีพยากรณได
ในชวง Ex-ante Forecast 

 

 

 

 

 

 

 

(ปี) 

ราคา (เหรียญสหรัฐฯ/ตนั) 
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 ผลการพยากรณราคาขาวท้ัง 4 ชนิด ตั้งแตเดือนมกราคม พ.ศ.2559 ถึงเดือนมีนาคม 
พ.ศ.2559 โดยใชแบบจําลอง ARIMAX ไดคาท่ีพยากรณดังตารางท่ี 6  

ตารางท่ี 6 ผลการพยากรณราคาขาวท้ัง 4 ชนิด 

ชวง ขอมูลท่ี เดือน ป ราคาจริง  
เหรียญสหรัฐฯตอ
ตัน (US$/MT)  

ราคาพยากรณ  
เหรียญสหรัฐฯตอ
ตัน (US$/MT)  

ขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 1 
Ex-ante 
Forecast 

157 มกราคม 2559 783.00 809.06 
158 กุมภาพันธ 2559 795.00 807.86 
159 มีนาคม 2559 793.20 809.68 

ขาวหอมมะลิ 100% ช้ัน 2 
Ex-ante 
Forecast 

157 มกราคม 2559 740.50 780.61 
158 กุมภาพันธ 2559 744.75 779.55 
159 มีนาคม 2559 731.80 781.37 

ขาวขาว 100% ช้ัน 1 
Ex-ante 
Forecast 

157 มกราคม 2559 395.75 392.93 
158 กุมภาพันธ 2559 406.50 393.46 
159 มีนาคม 2559 409.20 394.56 

ขาวขาว 100% ช้ัน 2 
Ex-ante 
Forecast 

157 มกราคม 2559 375.00 372.31 
158 กุมภาพันธ 2559 389.25 373.19 
159 มีนาคม 2559 392.20 374.49 

ท่ีมา : จากการคํานวณ 

หมายเหตุ : อัตราแลกเปลี่ยนเฉลีย่ตั้งแต 1 มกราคม 2546 - 31 ธันวาคม 2558  คือ 35 Baht/ USD 

 

สรุปและขอเสนอแนะ 

 จากการวิเคราะหแบบจําลอง ARIMAX พบวา ราคาขาวท้ัง 4 ชนิด ท่ีไดจากการพยากรณนั้น     
มีคาใกลเคียงกับราคาจริง สําหรับตัวแปรภายนอก ไดแก อัตราการเปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยน 
USD/Baht เปนตัวแปรเดียวท่ีสามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 1  
และราคาขาวหอมมะลิ 100% ชั้น 2 ไดอยางมีนัยสําคัญในชวงเวลาดังกลาว  
 ท้ังนี้ อาจเนื่องมาจากอิทธิพลของตัวแปรภายนอกหลายๆ ตัวแปรท่ียังไมไดศึกษาเพ่ิมเติม เชน  
ชวงวิกฤตเศรษฐกิจของการคาขาว สถานการณการรับจํานําขาว อุปสงคและอุปทานของตลาดโลกฯลฯ                 
ซ่ึงเปนตัวแปรท่ีนอกเหนือจากอิทธิพลของฤดูกาล อยางไรก็ตามขอมูลท่ีไดจากการพยากรณถือวาเปน
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ประโยชนสามารถนําไปใชเปนตัวกําหนดนโยบายของรัฐบาล หรือกําหนดแผนการผลิตและการตลาด
ขาวเพ่ือใหเกษตรกรและผูท่ีเก่ียวของตัดสินใจหรือผลิตสินคาออกมาไดสอดคลองและใกลเคียงกับราคา
ในอนาคตได 
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